Chaves & Soletti

A DV OGADOS

Excelentissimo(a) Juiz(a) de Direito da 32 Vara Civel da Comarca de Vilhena,
Estado de Rondénia.

Processo n° 7001846-04.2020.8.22.0014

Chaves & Soletti Advogados, na qualidade de administrador judicial
nomeado no processo de Recuperacédo Judicial das recuperandas Major
Transpores e Comércio Ltda-ME e JR de Oliveira Transportes
Rodoviario de Carga Ltda. tombado sob o n° em epigrafe, neste ato
representado por Gilson Ely Chaves de Matos, vem a presenca de
Vossa Exceléncia, em atencédo aos embargos de declaracao interpostos
pelo credor BANCO RODOBENS S.A, e ID. 84221024, MANIFESTAR-
SE no que Ihe cabe quanto nos termos que se seguem:

1. SINTESE DOS EMBARGOS DECLARATORIOS

Trata-se a manifestagao do credor BANCO RODOBENS S.A, juntada em
ID. 84221024, de embargos de declaracdo face a decisdo proferida por este
Juizo em ID. 84064407 que reconheceu a essencialidade do bem MERCEDES
BENZ, Modelo ACTROS 2651, Chassi 9BM938142JS044701, Placa OHM-0654.

Resumidamente argumenta o Credor ora Embargante que a supracitada
decisao deste Juizo fora omissa ao néo fixar prazo certo para o fim da posse do
bem pela Recuperanda, bem como que a frase “devendo permanecer na posse
dela até o deslinde final da agdo”, utilizada por este Juizo em sua deciséo, seria
obscura por ndo permitir entender-se se tal prazo se referiria até a data da
aprovacao do Plano de Recuperacédo Judicial ou até a data da homologacéo de
tal plano.

Intimada a Empresa Recuperanda ora Embargada para se manifestar
guantos aos embargos, esta o fez em ID. 84691034 pugnando pela
desprovimento do referido recurso.

E novamente, apesar de determinado por este juizo em ID. 84247388,
este Administrador Judicial NAO FORA DEVIDAMENTE INTIMADO para se
manifestar quanto a interposicdo dos referidos embargos. Isto porque NAO se
fez constar na deciséo publicada junto ao DJE o nimero de inscricdo na OAB/RO
tdo pouco o nome do representante da administradora judicial, fato este que além
de impossibilitar que o administrador tome conhecimento da intimagéo e do
andamento processual, macula sua validade nos termos do §2° do artigo 272 do
Caddigo de Processo Civil.

Em apertada sintese é o necessario relatério.
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2. DO PARECER

2.1. Dos embargos de declaracéo

Resta pacifico no @mbito da Jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica o entendimento quanto a impossibilidade de expropriagcdo de bens
essenciais a atividade empresarial da Recuperanda por prazo superior ao
periodo de blindagem?!, mesmo que tal bem seja garantido fiduciariamente, de

modo que desnecessario se faz maiores digressfes sobre o tema.

A controvérsia arguida pelo credor ora Embargante em verdade cinge em
determinar por quanto tempo perduraria a impossibilidade de expropriacdo de
tais bens a margem da interpretacdo da frase “deslinde final da acdo” utilizada
por este Juizo, se até a aprovacdo do plano recuperacional ou até a
homologacéo deste.

Incialmente cumpre destacar que a impossibilidade de expropriacdo de
bens essenciais a atividade da empresa mesmo apés o decurso do stay period
decorre de construcao jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a qual por
sua vez funda-se na andlise dos principios basilares da Lei de Recuperacao
Judicial, e da hermenéutica juridica de artigos do referido diploma. O que
significa dizer que inexiste no texto legal resposta objetiva para controvérsia
arguida pela Embargante e que vincule este juizo, devendo o Julgador entretanto
levar em consideracdo as particularidades do caso concreto baseando-se no ja
fixado entendimento da Corte Superior que deu luz a esta possibilidade, em suas
razdes de decidir.

Especificamente quanto ao credor Embargante ha que se considerar que
o bem de propriedade deste que encontra-se na posse direta da Recuperanda
ora Embargada, trata-se de veiculo de transporte de cargas, qual seja; Caminhdo
marca: Mercedes Benz, Modelo ACTROS 2651. E que a atividade econbmica
explorada pela Recuperanda depende diretamente de tal bem para existir, isto
porque sem caminhdes impossiveis se faz o desempenho das atividades
empresaria desta.

1 AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA DO AGRAVADO.

1. Compete ao juizo da recuperacao judicial a pratica de atos de execucdo (constritivos/expropriatérios)
deduzidos em face do patrimdnio da empresa recuperanda, mesmo apés o transcurso do prazo de 180 dias
de suspensdo, previsto no art. 6°, § 4°, da Lei 11.101/05.

2. Segundo orientac&o jurisprudencial firmada por esta Corte Superior de Justica, os credores cujos créditos
ndo se sujeitam ao plano de recuperacdo, mesmo aqueles garantidos por alienacéo fiduciaria, ndo podem
expropriar bens essenciais a atividade empresarial, sob pena de subvertendo-se o sistema, conferir maior
primazia a garantia real em detrimento do principio da preservagdo da empresa.

3. Agravo interno desprovido.

STJ - (Agint no AREsp n. 1.417.663/RS, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
28/5/2019, DJe de 4/6/2019.)
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Logo tem-se que ainda que sobrevenha a homologacdo do plano
recuperacional, tal bem n&o deixara de ser essencial as atividades da empresa,
como da a entender a Embargante. Por esta razdo néo vislumbra-se qualquer
obscuridade e/ou omissao na decisao proferida por este juizo em ID. 84064407,
por certo que com a frase “deslinde final da agdo” referir-se-a ao fim processo

recuperacional.

Incumbe a Recuperanda o 6nus de provar a essencialidade do bem, o que
fora feito no caso ora sob analise, como ja abordado por este Administrador
Judicial em seu parecer de ID. 81649629. Ao passo que compete ao Credor
produzir a contraprova necessaria para elidir os argumentos da parte contraria,
0 que todavia, ndo fora feito no presente caso, sendo acertadamente
reconhecida a essencialidade do bem.

Anota-se que apesar de por ora ser reconhecida a essencialidade de tal
bem, havendo modificacdo da condicdo de essencialidade deste, que por sua
vez é analisada sobre os critérios objetivos definidos pelo Superior Tribunal de
Justica no julgamento do REsp n° 1758746/GO de relatoria do Excelentissimo
Ministro Marco Aurélio Bellizze, nada impede que o Credor de maneira
fundamentada requeira a revisao de tal condi¢do a fim de retomar a posse do
bem, cabendo a este juizo a reandlise do caso.

Isto posto opina-se pelo ndo provimento dos embargos de declaracéo
interposto pelo credor ora Embargante ante a auséncia de omissao e/ou
obscuridade.

2.2. Danecessidade de adocao de medidas quanto ainadimpléncia
perante os credores com garantia fiduciaria cujos bens séo essenciais ao
desenvolvimento das atividades da Recuperanda.

Embora ndo mereca ser provido os embargos ora sub judice merece
especial atencdo a questdo trazida a baila pelo referido Credor, isto porque
acertadamente alega que tal condicdo ndo pode perdurar ad aeternum sem que
tenha este qualquer perspectiva de satisfacao de seu credito.

Ademais ha que se considerar que este ndo é o Unico credor que
encontra-se nesta situacao qual seja: seu crédito ndo se sujeita aos efeitos da
recuperacéo judicial, todavia ndo pode reaver a propriedade de seu bem ante a
essencialidade deste para o soerguimento da Recuperanda, encontrando-se
assim completamente desassistido de seus direitos.

Convém destacar que o entendimento jurisprudencial fixado pela Corte
Superior alicerca-se principalmente no principio da preservacdo da empresa e
de sua funcdo social. Entretanto, tais principios ndo podem ser utilizados para
subverter a finalidade do processo recuperacional, qual seja, o de soerguimento
da empresa, isto porque também faz parte do proposito recuperacional a
protecdo dos interesses dos credores sejam eles concursais ou nao.
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Neste sentido cumpre trazer a baila a Jurisprudéncia do Superior Tribunal
Federal, in verbis

DIREITO RECUPERACIONAL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
INEXISTENCIA. PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL. PENHOR,
DIREITO REAL DE GARANTIA. INCLUSAO ENTRE AS EXCECOES
AOS SEUS EFEITOS, EM VISTA DO DISPOSTO NOS ARTS. 49,8 3°E
50, § 1°, LEI'N. 11.101/2005. DESCABIMENTO. ADEQUADA EXEGESE.
DISPOSITIVOS QUE NAO IMPEDEM A ALIENACAO DE BEM QUE
CONSTITUI GARANTIA REAL, MAS SIM OS DIREITOS REAIS EM
GARANTIA, ISTO E, APENAS AQUELES BENS QUE,
ORIGINARIAMENTE DO DEVEDOR, PASSAM A PROPRIEDADE DO
CREDOR. O ART. 59 DA LEI N. 11.101/2005 ESTABELECE QUE O
PLANO DE RECUPERAGCAO JUDICIAL IMPLICA NOVACAO DOS
CREDITOS ANTERIORES AO PEDIDO E OBRIGA O DEVEDOR E
TODOS OS CREDORES A ELE SUJEITOS, SEM PREJUIZO DAS
GARANTIAS. CONTUDO, LIMITA-SE A RELAGCAO JURIDICA
MATERIAL EXISTENTE ENTRE O CREDOR E O EMPRESARIO OU
SOCIEDADE EMPRESARIA EM RECUPERAGAO, ALEM DO SOCIO
SOLIDARIO, NAO BENEFICIANDO COOBRIGADOS, FIADORES E
OBRIGADOS DE REGRESSO.

1. Por fatores variados, muitas vezes exdgenos - como crise econdmica
segmentada no setor em que atua o empresario individual ou sociedade
empresaria -, pode advir crise financeira, com quebra do fluxo entre
receita e despesa. Nesse passo, se ainda ha viabilidade econémica e
convier ao interesse econdmico e social - perspectiva de interesse publico
gue legitima a intervencdo do Judiciario - é possivel a homologacédo do
plano de recuperacéo judicial da empresa.

2. Com efeito, "[a] funcdo social da empresa exige sua preservacao,
mas nao atodo custo. A sociedade empresaria deve demonstrar ter
meios de cumprir_eficazmente tal funcdo, gerando empreqos,
honrando _seus _compromissos e colaborando _com o
desenvolvimento da economia, tudo nos termos do art. 47 da Lei n°
11.101/05". (AgRg no CC 110250/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 08/09/2010, DJe 16/09/2010)

3. Os arts. 49 e 50, 81°, da Lei 11.101/2005 ndo eximem dos efeitos da
recuperacéo judicial os direitos reais de garantia, mas sim os direitos reais
em garantia, isto €, apenas aqueles bens que, originariamente do
devedor, passam a propriedade do credor (propriedade resoluvel,
desconstituida com o adimplemento da obrigagcdo garantida), cuja
efetivagdo do direito se faz pela consolidagdo do bem garantido no
patrimdénio deste, e ndo por expropriacao judicial.

4. Ademais, é bem de ver que os direitos reais de garantia tém
caracteristica de acessoriedade, nao subsistindo por si s0, cessando,
pois, a sua existéncia com a extin¢cado da obrigacéo garantida. Com efeito,
o art. 59 da Lei n. 11.101/2005 estabelece que o plano de recuperacao
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judicial implica novacdo dos créditos anteriores ao pedido e obriga o
devedor e todos os credores a ele sujeitos.

5. Registre-se que, nessa hipotese, a luz do disposto nos arts. 6° e 49, §
1° c/c art. 59, caput, da Lei n. 11.101/2005, é relevante consignar que,
evidentemente, a submisséo limita-se a relacao juridica material existente
entre o credor e 0 empresario ou sociedade empresaria em recuperacao,
além do socio solidério, ndo resultando, conforme expressa ressalva do
caput do art. 59 da Lei n. 11.101/2005 em "prejuizo das garantias”, de
modo que, se na relacdo h& coobrigados, fiadores e obrigados de
regresso, os credores do devedor em recuperacdo judicial conservam
seus direitos e privilégios contra aqueles, ndo impedindo a recuperacao
judicial o curso das execuc¢des, no tocante aos coobrigados, fiadores e
obrigados de regresso.

6. Recurso especial provido para restabelecer a decisdo de primeira
instancia.

STJ - (REsp n. 1.374.534/PE, relator Ministro Luis Felipe Saloméao, Quarta
Turma, julgado em 11/3/2014, DJe de 5/5/2014.) — grifo nosso

Desta forma nado se torna crivel possibilitar que a propriedade do credor
nao sujeito aos efeitos da Recuperacao Judicial seja utilizada para gerar renda
para pagamento dos credores concursais, enquanto o credor extraconcursal
titular de garantia fiduciaria, aguarda inerte sem qualquer contraprestacdo e
perspectiva de recebimento. Isto porque ndo se presta a Lei de Recuperagdes
Judiciais, tdo pouco o entendimento quanto a impossibilidade de expropriacéo
dos bens essenciais ao soerguimento da recuperanda fixado pela Corte Superior
para viabilizar verdadeiro financiamento do plano recuperacional da
Recuperanda as custas destes credores privilegiados.

Como ja abordado em linhas volvidas o caso em apreco é delicado, isto
porque sem o0s caminhdes resta inviavel o desenvolvimento das atividades da
Recuperanda, o que certamente a convalescera em faléncia. Noutro giro, ndo
podem os credores fiduciarios de tais bens disporem de seu patriménio a fim de
financiar o soerguimento desta sem qualquer contraprestacao.

Veja-se que se tem verdadeiro choque de principios e direitos no caso em
tela. Sendo assim, a utilizagdo da proporcionalidade e da razoabilidade se
mostra imprescindivel a fim de se buscar o equilibrio das relacdes, e como ja
tratado anteriormente a protecao dos interesses dos credores integra a finalidade
do processo recuperacional, competindo portanto ao juizo universal dirimir sobre
a problemética.

Neste sentido colhe-se trecho do voto do Excelentissimo Ministro do
Superior Tribunal de Justica Raul Araujo, na relatoria do conflito de competéncia
N°110.392 — SP.

“[...]No caso, a devedora emprega 150 pessoas diretamente, aléem de
gerar aproximadamente 400 empregos indiretos, fabricando e
comercializando géneros alimenticios como azeite, doces, geléias e
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conservas conforme informa na peticdo que d& origem ao processo de
recuperacédo judicial. Assim, em linha de principio, 0 bem esta sendo
usado em beneficio da coletividade, cumprindo sua fung¢édo social,
consoante determina a Constituicdo Federal (CR, arts. 5°, XXIV e 170, III).
Isso nao significa, porém, gue o imével ndo deva ser entregue ao credor
fiduciario, mas sim que, em atendimento ao principio da preservacao da
empresa (art. 47 da Lei 11.101/05), pode o Juizo da Recuperacéao Judicial
estabelecer prazos e condicfes para essa entrega, fixando remuneracao
justa para o credor enquanto o bem permanece na posse do devedor.
Cabe, porém, impor referido sacrificio ao credor fiduciario somente se a
recuperacdo da empresa for viavel, questdo entreque a avaliacdo do
douto Juizo que a preside. Vale transcrever adverténcia feita pela
eminente Min. NANCY ANDRIGHI no julgamento do CC 110.250/DF[...]"”
(Trecho do voto do relator Ministro Raul Aradjo, no CC n. 110.392/SP,
Segunda Secéo, julgado em 24/11/2010, DJe de 22/3/2011.) — grifo
Nnosso

Sendo assim, considerando as particularidades do caso em tela, e tendo
em vista que caso nao seja convalescida em faléncia pela reprovagéao do Plano
de Recuperacdo na Assembleia Geral de Credores, ainda persistira a
essencialidade dos caminhdes garantidos fiduciariamente para a execucao de
tal plano. Opina para que este juizo determine que a Recuperanda adote de
imediato, independentemente da realizacdo da AGC, medidas para adimplir com
as obrigac6es havidas com TODOS os credores cujo bem seja essencial a
atividade da empresa e esteja garantido fiduciariamente, e por consequente
excluido dos efeitos da recuperacao.

Deve a Recuperanda adimplir com os pagamentos em aberto
devidamente acrescido de montante a fim de amortizar as dividas ja vencidas
junto a tais credores, até a sua consolidacdo na propriedade dos bens, ou até o
fim do processo recuperacional. Opina para que tal medida seja condi¢cao sine
gua non para manter-se o reconhecimento da condicdo de essencialidade do
bem, e consequéncia devolucao de sua posse ao credor.

3. CONCLUSAO

Exceléncia, ante as razbes acima apresentadas, OPINA a Administradora
Judicial pelo improvimento dos embargos de declaracgéo interpostos pelo credor
ora Embargante BANCO RODOBENS S.A, juntado em ID. 84221024.

Contudo, também OPINA para que este juizo determine que a
Recuperanda adote de imediato, independentemente da realizacdo da AGC,
medidas para adimplir com as obrigac¢des havidas com TODOS os credores cujo
bem seja essencial a atividade da empresa e esteja garantido fiduciariamente, e
por consequente excluido dos efeitos da recuperacdo. Devendo a mesma
adimplir com os pagamentos em aberto devidamente acrescido de montante a
fim de amortizar as dividas ja vencidas junto a tais credores, até a sua
consolidacéo na propriedade dos bens, ou até o fim do processo recuperacional.
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Tornando-se esta condi¢do sine qua non para manter-se o reconhecimento da
condicao de essencialidade do bem, e consequéncia devolucdo de sua posse ao
credor.

Por_fim, requer desde logo que seja orientada COM URGENCIA a
secretaria deste juizo para que faca constar em TODAS as decisdes/intimacdes
proferidas no presente feito o nome e numero da OAB/RO do advogado
responsavel pela administracdo dos autos, qual seja: GILSON ELY CHAVES DE
MATOS - OAB RO1733.

Nestes termos, pede juntada.

Vilhena-RO, 2 de dezembro de 2022.

Chaves e Soletti Advogados
Administradora Judicial
Gilson Ely Chaves de Matos
OAB/RO 1733
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